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Secretaria Municipal

HOJA N°2 DEL DECRETO ALCALDICIO EX.N° _/ DE 2026.-

Que, conforme a lo dispuesto en dichas Bases, el contratista disponia de un plazo de siete dias
corridos para subsanar las anomalias detectadas, contado desde su notificacion, de manera que el plazo
de reparacion respecto del Folio N°0046 vencia el dia 2 de septiembre de 2025, mientras que en relacién
con el Folio N°0047, dicho plazo expiraba el dia 8 de septiembre de 2025.

Que, no obstante, lo anterior, con fecha 9 de septiembre de 2025, el Inspector Municipal de
Contrato efectudé nuevas inspecciones de verificacion, constatando la persistencia de las anomalias
previamente informadas, lo que da cuenta del incumplimiento del plazo de subsanacion otorgado
conforme a las Bases Administrativas.

Que, de acuerdo con los antecedentes que constan en el expediente administrativo, las
reparaciones fueron ejecutadas recien el dia 10 de septiembre de 2025, verificandose, en consecuencia,
un atraso de siete dias en la subsanacion de las anomalias correspondientes al Folio N°0046 y de dos dias
respecto del Folio N°0047, configurandose asi el supuesto de incumplimiento sancionable previsto en el
sistema de multas del contrato.

Que, en virtud de lo anterior, y conforme al mecanismo de calculo establecido en las Bases
Administrativas, se determiné la aplicacion de multas contractuales equivalentes a 28 UTM respecto del
Folio N°0046, atendida la existencia de cuatro dispositivos defectuosos durante siete dias de
incumplimiento, y a 7 UTM respecto del Folio N°0047, considerando tanto la existencia de dos dispositivos
defectuosos durante dos dias de atraso como la infraccién adicional consistente en escurrimiento de
liquidos en la via publica.

Que, las referidas multas fueron objeto de presentacion por parte de la empresa Demarco S.A., la
cual fue analizada por la Unidad Técnica competente, evacuandose los respectivos informes del Inspector
Municipal de Contrato y resolviéndose el rechazo de las alegaciones mediante los memorandums N°17.454,
relativo al Folio N°0046, y N°17.453, relativo al Folio N°0047, ambos con el correspondiente visto bueno
de la Direccion de Control, manteniéndose integramente las sanciones originalmente determinadas.

Que, finalmente, las decisiones precedentemente senaladas fueron consolidadas y notificadas al
contratista mediante el Folio N°0058 del Libro de Control de Contratos N°16, acto administrativo que
constituye el objeto del recurso de reposicion actualmente en analisis.

il. ANALISIS DEL RECURSO.
a. HECHOS PACIFICOS.

Del examen del expediente administrativo y de la propia presentacion del recurrente, es posible
tener por establecidos una serie de hechos que no han sido controvertidos.

i. En efecto, consta la existencia de un vinculo contractual vigente entre la Municipalidad de
Providencia y la empresa Demarco S.A., en virtud del cual esta dltima se encuentra obligada a dar
cumplimiento a las exigencias técnicas y operativas establecidas en las Bases Administrativas que
rigen la concesion del servicio.

ii. Asimismo, se encuentra acreditado que, en el marco de las labores de fiscalizacion del contrato,
el Inspector Municipal de Contrato detectd diversas anomalias en los vehiculos destinados a la
prestacion del servicio, consistentes en dispositivos en mal estado y en el escurrimiento de liquidos
en la via publica, hechos que fueron debidamente registrados y notificados mediante los Folios
N°0046 y N°0047 del Libro de Control de Contratos N°16.

iii. Del mismo modo, consta que el contratista no subsané dichas observaciones dentro del plazo de
siete dias corridos establecido en las Bases Administrativas, verificAndose su reparacion con
posterioridad a dicho término, lo que determind la aplicacion de las multas contractuales que
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