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SECRETARIA COMUNAL DE PLANIFICACION

Memorandum N° ZO 36 -3

Antecedentes: Decreto EX. N°726 de fecha 17 de
mayo de 2018; Decreto EX. N°920 del 25 de junio de
2018; Acta de Apertura Electronica; Acta de Apertura
Municipal; Antecedentes Empresas Oferentes.

Materia: Remite Informe de Evaluacion y proposicion
de adjudicacion de la Licitacion Piblica “SOFTWARE
COMO SERVICIO PARA LA DIRECCION DE
DESARROLLO COMUNITARIO DE LA
MUNICIPALIDAD DE PROVIDENCIA”, adquisicion
Mercado Publico ID. 2490-34-LR18.

PROVIDENCIA, 16 de agosto de 2018. "
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DE: PATRICIA CABALLERO GIBBONS /)

SECRETARIA COMUNAL DE PLANIFICACION - UJO % /7

A:  EVELYN MATTHEI FORNET
ALCALDESA

Mediante el presente adjunto remito a Ud. resultado de la evaluacion realizada por la Comision Evaluadora
designada para la licitacion puablica denominada “SOFTWARE COMO SERVICIO PARA LA DIRECCION DE
DESARROLLO COMUNITARIO DE LA MUNICIPALIDAD DE PROVIDENCIA”, adquisicion Mercado Publico ID. 2490-
34-LR18.

Por Decreto EX. N°726 de fecha 17 de mayo de 2018, se aprueban las bases administrativas, anexos y bases
técnicas, y se llamd a licitacion publica para contratar la Pablica “SOFTWARE COMO SERVICIO PARA LA DIRECCION DE
DESARROLLO COMUNITARIO DE LA MUNICIPALIDAD DE PROVIDENCIA". El Decreto EX. N°920 del 25 de junio de
2018, ratifica las aclaraciones y respuestas a consultas formuladas por los oferentes a través del portal Mercado Publico.

La apertura electronica de la propuesta se llevo a cabo el dia 26 de junio de 2018, presentandose a esta licitacion
los siguientes oferentes:

PROVEEDOR RUT PROVEEDOR ACEPTAR/RECHAZAR REQUISITOS
Oferta Rechazada
EXE INGENIERIA & Oferente No Presenta Formulario N°9 "Listado De Partidas" Segun Lo Solicitado
SOFTWARE LTDA 78.527.970-0 En Articulo N° 9.C.- De Las Bases Administrativas, Lo Anterior Segtin Aclaracién
' N° 11. En Consecuencia El Oferente Es Declarado Fuera De Bases En
Conformidad A Lo Sefialado En Articulo N° 12 De Las Bases Administrativas.
SOLNET SPA 96.723.130-4 Oferta Aceptada
GROBE SOLUCIONES
INFORMATICAS 76.578.292-9 Oferta Aceptada
PROEXSI LTDA. 85.825.700-K Oferta Aceptada

Los demas oferentes publicaron los antecedentes administrativos y técnicos en www.mercadopublico.cl, junto con fa
oferta econdmica, de acuerdo con lo solicitado en las respectivas Bases Administrativas y que se requerian para participar
de la presente licitacion. F SECRETARIA CON

P PLAMEICAC%NAL e

e
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En consecuencia, en el Acto de Apertura se establece que:

ANTECEDENTES
NOMBRE OFERENTE Y/O EMPRESA ¢ " ‘
ADMINISTRATIVOS ~ TECNICOS  ECONOMICOS
GROBE SOLUCIONES INFORMATICAS SPA Cumple Cumple Cumple
EXE INGENIERIA SOFTWARE LIMITADA No Cumple - -

INGENIERIA Y PROCESOS ELECTRONICOS
CONTABLES LTDA. (PROEXSI LTDA.)

SOLNET SPA Cumple Cumple Cumple

Cumple Cumple Cumple

La Comisién Evaluadora antes de proceder a la aplicacion de la Pauta de Evaluacion, realizé la prueba de
admisibilidad técnica (Perfil Técnico), de acuerdo con lo establecido en el Articulo 9 letra B de las Bases Administrativas

Con respecto al perfil técnico, se rechazan las ofertas de INGENIERIA Y PROCESOS ELECTRONICOS
CONTABLES LTDA. (PROEXSI LTDA.) y GROBE SOLUCIONES INFORMATICAS SPA, en atencion a que en
el articulo 13 de las Bases Administrativas, especificamente respecto de la evaluacion del “Perfil Técnico del
Proponente” se sefiala expresamente que: “El puntaje total es la suma de todos los puntajes asociados a
los items que el proveedor cumple. Cabe sefalar que quienes cuenten con un puntaje menor a 25 puntos,
quedaran fuera de bases”.

Dicho lo anterior, la Comision Evaluadora realizé la evaluacion al unico oferente, de acuerdo a los criterios y
ponderaciones establecidos en el articulo N°13 de las respectivas Bases Administrativas, que corresponden a:

N° CRITERIOS PONDERACION |
1 Oferta Economica 50%
2 Experiencia 4%
3 Funcionalidades del Sistema 30%
4 Perfil Técnico del Proponente 15%
5 Cumplimiento de Los Requisitos Formales 1%
TOTAL 100%

El resumen de la evaluacion realizada es el siguiente:

PUNTAJES OBTENIDOS SOLNET
Oferta Econémica 50
Experiencia 4
Funcionalidades del Sistema 30
Perfil Técnico del Proponente 15
Cumplimiento de Los Requisitos Formales 1
PUNTAJE TOTAL 100
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En conformidad a los documentos, y antecedentes vistos y que conforman la Licitacion Publica denominada
“SOFTWARE COMO SERVICIO PARA LA DIRECCION DE DESARROLLO COMUNITARIO DE LA MUNICIPALIDAD DE
PROVIDENCIA”, identificada con ID 2490-34-LR18 del portal electronico www.mercadopublico.cl, la Comisién Evaluadora,
después de haber estudiado y analizado todos los antecedentes administrativos, técnicos y oferta econémica presentados
por cada uno de los oferentes, propone adjudicar esta propuesta, salvo mejor parecer, al oferente aludido.

Rut Proveedor T 96.723.130-4
SOLNET SPA
Registro de Habllldad : Habil
Domicilio La Concepcion 81, Of. 709, Providencia
__Teléfono 222649016
WL Email . fbernstein@solnet.cl
Sub Total Neto de los Servicios N°1 UE 500
(Implementacion y Marcha Blanca) - .
Pago por Unica Vez (Quinientas Unidades de Fomento)
Sub Total Neto de los Servicios N°2 UF 9.840
(Soporte Mensual) . . ’ :
Pago por 48 Meses (Nueve mil ochocientas cuarenta Unidades de Fomento)
oo UF 10.340
Mo[\to Tfotal NS Fseigio ] (Diez mil trescientos cuarenta Unidades de Fomento)
UF 12.212

Monto Total con IVA de los Servicios (1+2)

(Doce mil doscientas doce Unidades de Fomento)
Implementacion = 120 dias corridos

Plazo del Contrato por Servicio Marcha Blanca = 60 dias corridos
e i Soporte Mensual = 48 meses
Financiamiento Municipal
Unidad Técnica Departamento de Computacion

Cabe hacer presente que la propuesta de la empresa SOLNET SPA se enmarca dentro del presupuesto para esta
licitacion (UF 13.664), ademas de ser la oferta mejor evaluada técnicamente, por tanto resulta conveniente para el interés
municipal.

Se deja establecido que el funcionario que se desempefiara como IMC sera Patricio René Jiménez Garcia, Rut
perteneciente a la Departamento de Computacion.

Saluda atentamente a Ud.,

-~ / V°B Alcaldesa

v
7 (S ™
% : S CHILE
Distribucion '

- Archivo correlativos.
- Archivo “SOFTWARE COMO SERVICIO PARA LA DIRECCION DE DESARROLLO COMUNITARIO DE LA MUNICIPALIDAD DE PROVIDENCIA", adquisicién Mercado
Publico ID. 2490-34-LR18.
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LICITACION PUBLICA

“SOFTWARE COMO SERVICIO PARA LA DIRECCION DE DESARROLLO COMUNITARIO DE LA
MUNICIPALIDAD DE PROVIDENCIA”

ID 2490-34-LR18

INFORME DE EVALUACION

PROVIDENCIA, 02 de agosto de 2018.

Con esta fecha, se constituye la Comisién Evaluadora y ratifica el presente informe de la licitacién publica
denominada: “SOFTWARE COMO SERVICIO PARA LA DIRECCION DE DESARROLLO COMUNITARIO”, ID

2490-34-LR18.

Mediante Decreto EX. N°726-2018 de fecha 17 de mayo de 2018, se aprueban las bases administrativas y

bases técnicas para el lamado a licitacion publica.

1. ACTO APERTURA ELECTRONICA

La apertura electronica de la propuesta se llevo a cabo el dia 26 de junio de 2018, presentandose a esta

licitacion los siguientes oferentes:

1.1. Empresas que ofertaron en el portal:

EMPRESA RUT
GROBE SOLUCIONES INFORMATICAS SPA 76.578.292-9
EXE INGENIERIA SOFTWARE LIMITADA 78.527.970-0
INGENIERIA Y PROCESOS ELECTRONICOS CONTABLES LTDA. (PROEXSI ——
LTDA.)

SOLNET SPA 96.723.130-4

1.2. Formularios publicados en el portal:

Los oferentes debian publicar en el medio electrénico www.mercadopublico.cl, junto con la
oferta econdmica que corresponde, los formularios y documentos que se sefialan en las
respectivas Bases Administrativas y que se requieren para participar de la presente licitacion.

En el Acto de Apertura se establece que:

NOMBRE OFERENTE Y/O EMPRESA

ANTECEDENTES

ADMINISTRATIVOS | TECNICOS | ECONOMICOS
GROBE SOLUCIONES INFORMATICAS SPA Cumple Cumple Cumple
EXE INGENIERIA SOFTWARE LIMITADA No Cumple - -
INGENIERIA Y PROCESOS ELECTRONICOS
CONTABLES LTDA. (PROEXSI LTDA.) Cumple Cumysle Cumplg
SOLNET SPA Cumple Cumple Cumple
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2. COMISION EVALUADORA

La Comision Evaluadora constituida por los funcionarios designados mediante Decreto Exento N°726, se
reunid el dia 02 de agosto de 2018 a fin de analizar, evaluar y resolver la presente Propuesta Publica.

La Comisidn Evaluadora esta conformada por los siguientes funcionarios:

o Juliette Rubilar Valenzuela, Rut. ||l Direccion Desarrollo Comunitario.
e Carol Vargas Rojas, Rut |l ®. Administracién Municipal.
e Patricio Jimenez Garcia, Rut. |l Secretaria Comunal de Planificacion.

Formaron parte del proceso de evaluacién de ofertas, los siguientes documentos y antecedentes:

Bases Administrativas.

Bases Técnicas.

Formularios y documentos anexos.

Némina de empresas que entregaron antecedentes.
Antecedentes presentados por oferentes.

Acta de Apertura Municipal.

Acta de Apertura Portal Mercado Publico.

Oferta econdmica de los oferentes.

3. EVALUACION DE LAS OFERTAS
La Comisién Evaluadora en funcién del estudio de los antecedentes presentados por los proponentes se
realiza la evaluacidn de acuerdo a los criterios y parametros establecidos en el Articulo 13 de las Bases

Administrativas.

La evaluacién de las Ofertas se realiza de acuerdo a los siguientes parametros y ponderaciones:

CRITERIOS PONDERACION
Oferta Econdmica 50%
Experiencia 4%
Funcionalidades del Sistema 30%
Perfil técnico del Proponente 15%
Cumplimiento de los requisitos formales 1%
TOTAL 100%

La oferta de la empresa EXE INGENIERIA SOFTWARE LIMITADA fue rechazada por los siguientes motivos:
“OFERENTE NO PRESENTA FORMULARIO N°9 "LISTADO DE PARTIDAS" SEGUN LO SOLICITADO EN
ARTICULO N° 9.C.- DE LAS BASES ADMINISTRATIVAS, LO ANTERIOR SEGUN ACLARACION N° 11. EN
CONSECUENCIA EL OFERENTE ES DECLARADO FUERA DE BASES EN CONFORMIDAD A LO SENALADO EN
ARTICULO N° 12 DE LAS BASES ADMINISTRATIVAS”.

Con respecto al perfil técnico, se rechazan las ofertas de INGENIERIA Y PROCESOS ELECTRONICOS
CONTABLES LTDA. (PROEXSI LTDA.) y GROBE SOLUCIONES INFORMATICAS SPA, en atencion a que en el
articulo 13 de las Bases Administrativas, especificamente respecto de la evaluacién del “Perfil Técnico
del Proponente” se sefiala expresamente que: “El puntaje total es la suma de todos los puntajes
asociados a los items que el proveedor cumple. Cabe sefialar que quienes cuenten con un puntaje
menor a 25 puntos, quedardn fuera de bases”.
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Habiendo realizado el analisis y evaluacién de las ofertas técnicas de las 3 empresas, éstas obtuvieron los
siguientes puntajes:

competente Datacenter que utilizara el Proveedor
para dar los servicios.

1 Certificacion o acreditacion de organismo 5

Certificacion o acreditacion de organismo
competente para procesos desarrollo de software
del Proveedor.

Certificacién o acreditacion de organismo
competente para procesos de aseguramiento de la
calidad (QA) de software del Proveedor.

Certificacién o acreditacion de organismo
competente para procesos gestion de servicios
tecnolégicos del Proveedor.

Certificacion o acreditacion de organismo
competente para procesos gestion de seguridad de
la informacién del Proveedor.

Proveedor cuenta con Arquitecto de Software
certificado.

Proveedor cuenta con DBA (Administrador de Base
de Datos) certificado.

Proveedor cuenta con personal certificado en
seguridad de la informacion.

Proveedor cuenta con Jefe de Proyectos o Project
Manager (asignado al Proyecto de Implementacion
del Sistema) con titulo universitario mas cursos y/o
certificaciones en administracién de proyectos
informaticos con al menos 4 afios de experiencia
en liderazgo de proyectos informaticos.

11

El supervisor de la mesa de la ayuda del Proveedor
cuenta con Certificacién ITIL Foundation V3 (o
superior).

12

LA SOLUCION del proveedor es de alta
disponibilidad con sitio de contingencia, enlace
secundario e infraestructura replicada.

13

LA SOLUCION contempla uso de software ITSM
para la administracion de los servicios tecnolédgicos
(requerimientos, incidentes, problemas, etc.)

14

LA SOLUCION contempla software de monitoreo
de los servicios e infraestructura.

TOTAL PUNTAIJE

40

21

22

27

En consecuencia y debido al puntaje obtenido por los proponentes INGENIERIA Y PROCESOS ELECTRONICOS
CONTABLES LTDA. (PROEXSI LTDA.) y GROBE SOLUCIONES INFORMATICAS SPA- se declaran
inadmisibles sus ofertas por no cumplir con el requisito de admisibilidad de las ofertas técnicas. De esta
forma, solo pasa a la siguiente etapa de la evaluacién la oferta del proponente SOLNET SPA, quién

obtuvo 27 puntos en la aplicacion de la pauta, ponderando 15 puntos en este criterio.
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3.1. Oferta Econémica (50%)

En las Bases Administrativas se sefialé que la evaluacion de las ofertas econdmicas se realizaria en

funcion a los Formularios N°s 7 y 8, donde:

e FORMULARIO N27 considera la oferta econdmica por los Servicios 1 y 2 ademas del plazo de
ejecucién de la etapa de Implementacién y Marcha Blanca, el cual no podra ser superior en total
a 270 dias corridos (180 dias corridos para la implementacién y 90 dias corridos para la Marcha

Blanca).

Esta oferta se pondera con un 70% del total de puntaje de este criterio.

e FORMULARIO N28 considera la oferta econémica a precios unitarios de un listado de 3 partidas

que consideran valores por horas.

Esta oferta se pondera con un 30% del total de puntaje de este criterio.

Respecto de la metodologia de evaluacidn de las ofertas econdmicas se sefiala que:

e FORMULARIO N27 se asignara el mayor puntaje al menor costo total del proyecto y el resto de

las ofertas se evaluard del siguiente modo:

Menor Costo Total del Proyecto  * 100
Costo Total Proyecto {Oferente X)

El Costo Total del Proyecto se calculara de la siguiente forma: Oferta Servicio 1 (implementacion
y Marcha Blanca) + Oferta Servicio 2 (Valor Total Mensual * 48 meses)

o FORMULARIO N28 seran evaluados los precios unitarios como se detallan a continuacién:

ITEM % ITEM
Desarrollo normal (valor por hora hombre) 40%
Desarrollo baja complejidad (valor por hora hombre) 20%
Atencion mesa de ayuda en horario No habil DIDECO (valor por hora) 40%
TOTAL 100%

Cada ftem serd evaluado de manera independiente, de acuerdo al factor de ponderacién

asignado, utilizando la siguiente férmula:

Menor Valor item a evaluar _* 100 * ponderacion del item
Valor item a evaluar {Oferente X)

A) EVALUACION COSTO TOTAL DEL PROYECTO:
Los valores ofertados en por la empresa SOLNET SPA son los siguientes:

ITEM VALOR NETO IMPUESTO VALOR TOTAL

UF (19%) EN UF

Oferta Servicio 1 (Implementacién y marcha 500 EXENTO 500
blanca)

Oferta Servicio 2 (Soporte mensual) 205 39 244

Costo Total Neto 10.340

Costo total Bruto 12.212
PUNTAJE OBTENIDO 100

PUNTAIJE PONDERADO SUBCRITERIO 1.1

70
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B) EVALUACION LISTADO DE PRECIOS UNITARIOS:
Los valores ofertados en por la empresa SOLNET son los siguientes:

VALORES
ITEM OFERTADOS PUNTAIJE
Desarrollo normal (valor por hora hombre) 1,00 40
Desarrollo baja complejidad (valor por hora hombre) 0,50 20
Atencion mesa de ayuda en horario No habil DIDECO {valor por hora) 1,25 40
PUNTAIJE OBTENIDO 100
PUNTAJE PONDERADO SUBCRITERIO 1.2 30

Aplicada la metodologia de evaluacion a las ofertas econdmicas expresadas a través de
formularios 7 y 8, la empresa SOLNET SPA obtiene un total ponderados de 50 puntos.

3.2. Experiencia (4%)

Este criterio considera para efectos de evaluacion la experiencia en Servicios Saas (Software as a Service)
de sistemas computacionales para Direcciones de Desarrollo Comunitario, desde el afio 2014 en
adelante (ya sean vigentes o finalizados en dichos afios), acreditados mediante la presentacién de copias
de contrato o certificados emitidos por el mandante del servicio a nombre del oferente.

A continuacién su metodologia de evaluacién:

DESCRIPCION PUNTAIJE
Acredita 3 o mas contratos de iguales o similares caracteristicas. 100 * 0.04
Acredita 2 contratos de iguales o similares caracteristicas. 60 * 0.04
Acredita 1 contrato de iguales o similares caracteristicas. 30 *0.04
No acredita debidamente experiencia 0*0.04

El oferente SOLNET SPA declara a través de su Formulario N24 5 experiencias, acreditando debidamente
la totalidad de éstas. Por consiguiente obtiene en este criterio un total ponderado de 4 puntos.

3.3. Funcionalidades del Sistema (30%)

Este criterio se evalla segun lo declarado por el oferente en Carta Oferta Formulario N° 5, lo que se
verifica en reunidn expositiva para todas las funcionalidades declaradas como cumplidas al momento de
presentar la oferta. Dicha reunién expositiva se realizé a las 09:00 horas del dia 11 de julio del afio en
curso en dependencias municipales (lo cual fue informado través de la plataforma
www.mercadopublico.cl).

Este formulario definia y describia 86 funcionalidades, el proponente en su oferta debia indicar si éstas
se encontraban desarrolladas en su sistema al momento de presentar la oferta o la desarrollarian
durante la implementacion del sistema.

Las 86 funcionalidades suman un total de 216 puntos como maximo, las bases consideraron como
requisito de admisibilidad el cumplimiento de a lo menos el 80% de éstas, es decir 172.8 puntos.

Se deberd cumplir con un minimo de un 80% de las funcionalidades solicitadas en Anexo A “Requerimientos
Funcionales”, de lo contrario originard que el oferente sea declarado fuera de bases; es decir, que cuente
como minimo con una sumatoria total de 172.8 puntos de los 216 puntos mdximos a obtener.

Cabe senalar que se realizard una validacion de lo declarado en el presente formulario por la Comisién
Evaluadora, para lo cual se agendard con posterioridad a la apertura de ofertas, una reunion con cada
oferente de manera que hagan una exposicion del Sistema para la Direccién de Desarrollo Comunitario, de
lo cual se levantard un acta -por reunion- con las observaciones que se generen, que serd suscrita por los
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miembros de la Comision Evaluadora y el oferente. Dicho documento serd parte de los antecedentes del
Informe de Evaluacion que posteriormente se elabore.

El calendario de estas reuniones se publicard a través de la plataforma www.mercadopublico.cl donde se
indicara el lugar y hora en que se recibird a cada oferente, dichas reuniones se realizardn siempre en
dependencias municipales y tendrdn una duracién mdxima de 2 horas, por lo que los oferentes deberdn
proveer de todo el equipamiento necesario que permita efectuar la revision y pruebas adecuada del
sistema licitados.

A continuacion se presentan los puntajes declarados versus los obtenidos por cada oferente:

SOLNET SPA 192 185 30

3.4. Perfil técnico del Proponente (15%)

Para la evaluacién de este factor se consideraron los certificados y documentacion que respalda el perfil
técnico de los oferentes. El resultado de la evaluacion es el siguiente:

1 C 5 5

ertificacion o acreditacién de organismo competente ! |

~ Datacenter que utilizara el Proveedor para dar los servicios. ;

2 | Certificacidn o acreditacion de organismo competente para 2 2 ]
procesos desarrollo de software del Proveedor.

3 Certificacion o acreditacion de organismo competente para 2 0 |

procesos de aseguramiento de la calidad (QA) de software del
e Proveedor. J

4 Certificacion o acreditacion de organismo competente para [ 3 0 ]
procesos gestion de servicios tecnolégicos del Proveedor.

5 Certificacion o acreditacion de organismo competente para 2 | 0
procesos gestion de seguridad de la informacién del Proveedor. ,

6 Proveedor cuenta con Arquitecto de Software certificado. 1 * 0 ;

7 Proveedor cuenta con DBA (Administrador de Base de Datos) 2 0 !
certificado. ‘

8 Proveedor cuenta con personal certificado en seguridad de la 2 | 2 j
informacion.

9  Proveedor cuenta con Jefe de Proyectos o Project Manager 5 » 5

(asignado al Proyecto de Implementacion del Sistema) con titulo |
universitario mas cursos y/o certificaciones en administracion de
proyectos informaticos con al menos 4 afios de experiencia en
liderazgo de proyectos informaticos.

11 El supervisor de la mesa de la ayuda del Proveedor cuenta con 3 0 1
Certificacion ITIL Foundation V3 (o superior).
12 LA SOLUCION del proveedor es de alta disponibilidad con sitio de 5 5

contingencia, enlace secundario e infraestructura replicada.

13 LA SOLUCION contempla uso de software ITSM para la 4
administracion de los servicios tecnologicos (requerimientos,
incidentes, problemas, etc.) ‘ 4
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14 LA SOLUCION contempla software de monitoreo de los servicios 4 : 4 |
e infraestructura. : ’
Total Puntaje Maximo 0 | 27
TOTAL PUNTAIE PERFIL TECNICO g | 15,00

3.5. Cumplimiento requisitos formales (1%)

Ofertas que estén planteadas en forma clara, precisa y completa, de manera que la

Comisién Evaluadora no requiera buscar antecedentes adicionales o solicitar 100
aclaraciones o complementar los antecedentes via foro inverso en
www.mercadopublico.cl.

Ofertas que no cuenten con la condicién sefialada precedentemente. 0

TOTAL PUNTAIE 5= Puntaje X 00,1

Cumplimiento Requisitos formales 100
PUNTAIJE 5 REQUISITOS FORMALES 1,00

4. ADJUDICACION.

La Comisién Evaluadora concluye que luego de aplicados los criterios y parametros de evaluacién, la
oferta que responde de mejor manera a los intereses municipales, obteniendo el mejor puntaje es:

PUNTAJES OBTENIDOS SOLNET
PUNTAJE 1 50
PUNTAIJE 2 4
PUNTAJE 3 30
PUNTAJE 4 15
PUNTAIJES 1
PUNTAJE TOTAL 100
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4.1.Propuesta de Adjudicacion.

Finalmente, conforme a los documentos, expedientes y antecedentes vistos y que conforman la
propuesta publica denominada: “SOFTWARE COMO SERVICIO PARA LA DIRECCION DE DESARROLLO
COMUNITARIO DE LA MUNICIPALIDAD DE PROVIDENCIA”, ID 2490-34-LR18, del portal electronico
www.mercadopublico.cl, esta Comision Evaluadora, después de haber estudiado y analizado todos los
antecedentes técnicos, administrativos y oferta econémica presentados por los oferentes, concluye, lo
siguiente:

ADJUDICAR la Propuesta Publica citada, salvo mejor parecer, al oferente que a continuacién se indica:

Oferente: SOLNET SPA

Rut 1 96.723.130-4

Monto total neto del servicio: 10.340 (UF)

Monto total IVA incluido: 12.212 (UF)

Los montos se encuentran conforme a los valores ofertados en la Carta Oferta Formulario 7
Duracién del servicio: 4 afios (48 meses), mas periodo de implementacion y puesta en marcha,
de 6 a 9 meses.

e En constancia, firman la Comision Evaluadora:

/J)tfiettWéla Patricio Yighénez Garcia
/ Rut: Rut:

Direccion Desarrollo Secretaria Comunal de
Comunitario W Planificacion
arol as Rojas

ut:

Administracion Municipal





