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o A DE PARTES "~ Mediante el dictamen de la suma, la

Contraloria General atendié una presentacion efectuada por don Cristian
Dumay Perlwitz, en representaciéon de Autocentro Dumay Ltda., en la que -
formulaba una serie de consideraciones relacionadas con la falta de ejecucion,
por parte de la Municipalidad de Providencia, de las obras relativas al
ensanche de la Avenida Francisco Bilbao -en el tramo que indica-, pese que a

- los terrenos correspondientes fueron expropiados hace 23 anos.

Y

En ese pronunciamiento se concluy6
que no obstante que la expropiacién de una franja afecta a utilidad publica asi
como la posterior realizacién de obras en aquella, es una decisiéon que

compete a la Administracion activa, el singularizado municipio debia verificar la
- realidad de lo denunciado respecto de la utilizacion por terceros de las
construcciones existentes en los atingentes bienes, asi como de las

modificaciones efectuadas en ellos que no contarian con permiso de
edificacion ni recepcion final, adoptando las providencias que en derecho
correspondan e iniciando un procedimiento disciplinario con el objeto de .
establecer las responsabilidades administrativas que hayan podido originarse
con motivo de los hechos de que se trata, informando de ello en el plazo que
ahi se consigna.

También, se determiné que en
atencién al tiempo transcurrido desde la expropiaciéon de los apuntados
terrenos, esa corporacion tendria que investigar las circunstancias en razon de
las cuales se dilaté excesivamente la adopcion de las medidas tendientes a
esclarecer la situacion de los pertinentes inmuebles en lo que se refiere a su
obligacion de pagar los tributos y derechos que se indican y, en su-caso, hacer
efectivas las responsabilidades administrativas que correspondan.

En esta ocasién, el singularizado
municipio ha remitido el aludido informe, exponiendo, en lo que atane, que los

trabajos de ampliacion de la Avenida Francisco Bilbao -en el sector de que se
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trata-, fueron realizados hace mas de 20 anos, segun se desprenderia de los
- planos que adjunta -elaborados por el Departamento de Construccion, de esa
corporacion-, que darian cuenta del ancho actual de esa via.

Sobre el partlcular es -necesario
manifestar que a dlferenma de lo que parece entender el nombrado municipio,
la plammetrla acompanada no resulta suficiente para acreditar la
materializacién del ensanche de la apuntada avenida, ni para dar cuenta de
‘que las construcciones dibujadas en ella no se encuentran emplazadas sobre
la atingente franja.expropiada. :

i

Lo anterior, considerando, también, |

entre otros antecedentes lo expresado por la Direccién Juridica de esa
corporacion en su informe N° 452, de 2016 -acompariado al oficio N° 8.314, de

la misma anualidad, emitido a peticién de esta Sede de Control con ocasién de

la presentacion que dio origen al enunciado dictamen N° 86. 933-, en cuanto a
que el “acto de demolicién, es' un acto administrativo posterior, que tiene
requisitos partnculares en su generacion y ejecucion, completamente distintos
al proceso de expropiacion” y que “la decisién municipal de no intervenir en las
referidas propiedades, obedece a una medida de eficiencia en-el gasto publico,
pues la Munigipalidad, no posee la proyeccion de utilizar los retazos de
terrenos gue se ubican en la Avenlda Francisco de Bilbao”.

Lo propio se aprecia de lo indicado
por la Direccién de Administracion y Finanzas de la citada municipalidad, en su
“Memo N° 30.335”, de fecha 9 de diciembre de 2014 -adjuntado en esta
oportunidad por ese municipio-, respecto de que “La propiedad ubicada en
Avda. Francisco Bilbao N°1236 de acuerdo a lo establecido en el punto Cuarto
-de la Escritura de Expropiacion -de 04/12/1992 senala que: ‘Las partes
‘acuerdan que los gastos de demolicion, reconstruccién ‘de .fachada -y
restablecimiento de empalmes que correspondan seran de cargo Mumcnpal’ Lo
cual no fue realizado, toda vez que el inmueble aun cuenta con la totalldad del
terreno exproplado inicialmente y sobresaliendo de la linea”.

En .ese contexto, y habida cuenta,
ademas, de que en el documento de la referencia se omite informar acerca de

los restantes aspectos requeridos en el mencionado dictamen N° 86.933 -esto

es, respecto-de la eventual existencia de construcciones emplazadas -en la
franja expropiada en los ‘que se habrian efectuado modificaciones que no
contarian con permiso de edificacion ni recepcion final, y a las circunstancias
en razén de las cuales se dilaté- excesivamente el ejercicio de las medidas
tendientes a esclarecer la situacion de los inmuebles de que se trata en lo que

se refiere a su obligacion de pagar los tributos y derechos gue ahi se sefalan-,

no cabe sino concluir que no se ha dado cumphmlento a lo instruido mediante
el citado pronunciamiento.
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Por lo expuesto esa reparticion
debera adoptar las providencias que resulten del caso, informando al efecto a
la Unidad de Apoyo al Cumplimiento de esta Contraloria Regional, dentro del
plazo de quince dias contado desde la recepcion del presente oficio. -

Saluda atentamente a Ud.,
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